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Diligenti contemplatione dignus est Laertius Diogenes Prooem. 16 
za! ot pev auróv natédimov Smopyviuata, oi ò Aws ob osvEypalav aereo zara 
tivas Swxpdtrne, Ltthmwy, Piro, Mevedquoc, Iliżowy, Qaćdwpocg, Kaoveddne, 
Boóco», ward tivas Musayopas, Aplaroy ó Xios, mahy Entovok@v oAtywy. Ac 
primum quidem verba «Xa» śr:czohóv oAtywy tantummodo ad Aristonem 
pertinere colligimus, non ad Pythagoram, quamquam philosophi Samii 
epistulae feruntur tres ad Anaximenem (Laert. VIII 1, 49 sq), Hieronem, 
Telaugem (p. 51 sq. Orelli)*) seriptae. Nimirum eorum sententia comme- 
moratur, qui Pythagoram nihil seripsisse censuerint**), quod iudicium 
ipse Laertius et refert et redarguit VIII 1, 6 sqq. Evo: piv ov Husayspav 
pinos EY vatakArrely cdyypappi quo Oramallovreg “Hpaxherros "(009 9 oucinoc p.o- 
vovovyi xéxoae xat ono: (fr. 17 p. 7 Bywater): Tludayópns Mynozezov ‘тов 
Force» dyIPOTOV poca TÄYTYY! ma! Enhekdpevog tabtag TAG auyYpapas Erolnce 
Ewutod oogiqy, volupt», uazoreyyiny* obtw O einer, Enetdńrep êvapyópevos 
ó MluSaydpag tod guanod ouyypdpparog Ayer (de: ‘od pù tov díox, Tov dvanvéw, 
où pà TO Dömp, TO lvo, OL Zatciow böyoy mept TOU Adyou toude. léypartar de 
zw Mudayópa ovyyodppara volo TAIDEUTIKEY, modttindy, 000.5 TË DE mEPöpievov. 
be Mudayópov Adoos Eon: Tod Tapavrivov IluSayoomaö quyóvios els Onßas at 
'Erapswovda vadnyncapévor: oqo Ò Hpxzheldnę 6 tod Zagartwvog èv TĄ Ew- 


*) Pythagorae et Pythagoreorum quae feruntur Epistolae (1815) p. 51 sq. cf. We- 
stermann, de epistolarum scriptoribus Graecis VII (1855) p. 13. 

të) Cf. Josephus c. Apion. I 22, Plutarchus de Alex. fort. 1 4 p. 328 A (cl. Vit. 
Num. 22 p. 74 D), Lucianus ,pro lapsu inter salut." 5, Galenus de Hippocr. et Plat. 
I 25 et V 6 vol. XV p. 68 et 478 Kuehn, Porphyrius Vit. Pythag. 57 et Schol. Ari- 
stotel. p. 7b, 10 (Brandis), Davides Schol. Aristot. p. 130, 16 sqq. et 28а, 13, Au- 
gustinus de cons. evang. I 12, Hieronymus Epist. c. Rufin. III 40 (Patr. Lat. vol. 
XXIII p. 50 g B Migne), Claudianus Mamertus de statu animae II 3. 


ze 
tiwvos ëmiicu (fr. 9 Mueller, Fragm. Hist. Gr. vol. Ш p. 169) yeypapëvar 


AVTËV val meot Tod SAov EY ¿mear OelTeooy лоу tecóv hóvov, 00 A AY 
4 NEC EN 人 me) ‚Ecco Ne) (ov, Q f aon 
w véot, GALA céBecde PES’ hovying tade avra: 


zpirov «Epl duyze, Täraotov mept eboefelag, mepatov *Hhogahh Tov “Eno. 
to) Kwou tatépa, Extov Kpótwva zai dhhovę' Tov dE puot:ndy Xdyov "Ixwdcou pasty 
eivat, Yeypappevov Ext diaBodtj IluJayógov, «oXAouc dE nai dnb "Aatwvog Tod 
Kporwytarov Ypapevras avätedSnvyat Mudayópa. Prot Së nat "Aprotógevos (fr. 2 
vol. II p. 272 Mueller) tà mheïora tëv 72:4» doypdzwy Aapsty vov lludayópar 
maga Oeptorondetag tg i» Ashgolę. "Iwy Ò 6 Xtog Ev tors lptayuoie (not. ad 
fr. 12 vol. II p. 50 Muell) oro autov Evia morhoavta dveveynely eis Oppia 
autod Xëyovat val tous Exomiadas (Кокос coni. Diels Archiv. f. Gesch. d. 
Philosophie vol. III, 1889, p. 455). Ex eodem fonte iudicia de Pythagora 
et de Aristone fluxisse contextus orationis probat: quaestionem vero sol- 
vere videtur Laertius VII 2, 163, quiquidem Aristonis Chii seripta per- 
secutus haec adiungat: Ilavairios dì vai Xocwozvng pdvag abtod tag Eriocohdę 
quat, ta O dia tod repınamtzod "Anistwvos. Panaetium enim libro neo! 
aioécewy (Laertius II 8, 87) de Pythagora egisse ibique authentiae ratio- 
nem habuisse admodum verisimile est, praesertim cum de aliorum phi 
losophorum scriptis iudicia ad illud opus redire videantur*). Sosicratem 
vero de Pythagora scripsisse diserte testatur Laertius VIII 1, 8 Zwst- 
noirs Ò Ev Aladoyaiç ono autos gowtntivta Omo Agovtos Toi Dhrasiwy Tusavich, 
tig etn, prhócopos «тем xal Tov (Mov domévar mammyóper s ody eig Tauımy о! 
pey Aywvtoúpevor, of SË vat! Epmoptav, of Oś ye PEATIOTOI ¿pyovra! Jextal, obtu 
ay TW Biw of piv döoanodwSsic, Zon, obovta Bóżnę xa! mhcovzólas Sneatat, oi dì 
ouhócozo. Tis dAndetas. Quodsi illi adnotatiunculae summam doctrinae Py- 
thagorieae ex ipsius Pythagorae libris repetitam subiungi consideramus 
Laertiumque verbis zat rade uv Ode ad argumenta exponenda ($. 9 sq.) 
progredi reputamus, sponte coniectura se offert totam de Pythagorae 
scriptis farraginem e Sosierate manasse eidemque auctori orationis per- 
petuitate neglecta socordius colloquium Pythagorae eum Leonte Phliasio 
subreptum esse. Quod quidem falso Mueller voce eixsiv claudit (vol. IV 
p. 503 n. 17) cf. Cicero Tuscul. V 3, 8 sq. omnes, qui in rerum 
contemplatione studia ponebant, sapientes et habeban- 
‘ur et nominabantur, idque eorum nomen usque ad Py- 
‘thagorae manavit aetatem, quem, ut scribit auditor Pla- 
tonis Ponticus Heraclides, vir doctus in primis, Phliun- 


*) Aliter Schmekel, die Philosophie der mittleren Stoa (1891) p. 231 sqq. cf. 
Susemihl, Geschichte d. griech. Litteratur in der Alexandrinerzeit vol. II p. 706 sq. 


3 
tem ferunt venisse eumgue cum Leonte, principe Phlia- 
siorum, docie et copiose disseruisse guaedam. Cuius in- 
genium et eloguentiam cum admiratus esset Leon, guae- 
sivisse ex eo, qua maxime arte confideret; et illum artem 
quidem se scire nullam, sed esse philosophum. Admiratum 
Leontem novitatem nominis guaesivisse, guinam essent 
philosophi et quid inter eos et reliquos interesset; P y- 
thagoram autem respondisse similem sibi videri vitam 
hominum et mercatum eum, qui haberetur maxumo ludo- 
rum apparatu totius Graeciae celebritate. Nam ut illie 
alii corporibus exercitati gloriam et nobilitatem coronae 
peterent, alii emendi aut vendendi quaestu et lucro du- 
cerentur, esset autem quoddam genus eorum, idque vel 
Laramie keen iu mor A ee Cop Paus unne en ure im Rui ere 
rent, sed visendi causa venirent studioseque perspice: 
rent, quid ageretur et quomodo: item nos quasi in merea- 
tus quandam celebritatem ex urbe aliqua, sic in hane vi- 
tam ex alia vita et natura profectos, alios gloriae servire, 
alios pecuniae; raros esse quosdam, qui ceteris omnibus 
pro nihilo habitis rerum naturam studiose intuerentur; 
hos se appellare sapientiae studiosos, id est enim philo- 
sophos, et ut illie liberalissimum esset spectare nihil 
sibi adquirentem, sic in vita longe omnibus studiis con- 
templationem rerum cognitionemque praestare. — Quem 
locum transscripsi, ut narrationem Sosicratis ex Heraclide Pontico deli- 


batam. esse pateat cf. etiam Laertius Proem. 12 othoscgixy 85 nodreç (vó- 
pags Mudayópas val ¿autor qrhócogov, èv Iiudivi Staheydusvog Agevte TOY Eruz- 
viwy *upowwo Y Plraciov, «a Ta onsıy Hpaxheisqę 6 Movrırds & ch 
«ipi VEI avos pindëva yap eivat cogo» [XwSpwzov| &XX A Sady. 

Verba grep naza was Zuzodznę — Bow» e Panaetii scriptis de- 
prompta esse putat Nietzsche Mus. Rhen. vol. XXV (1870, р. 218 sqq. 
ad Laertii testimonium II 7, 64 provoeans: «Xvtw» jiyto: way Yuwrgamzwy 
Orahóywy Ilomxitios Andels siva: Sozzi Tabs llë xtoves, Zevopúytos, 'Avzto3évovz, 
Aigybov daraus OE meal vv Paldwvas zul Euxketdou, tous Së dos думой 
xiva; — verum enimvero tantum abest, ut disciplinae Socraticae alum: 
nis index noster definiatur, ut praeter Socratem variarum sectarum phi- 
losophi servato temporis ordine enumerentur, scilicet Stilpo Megaricus, 
Philippus Academicus, Menedemus Eretricus, Pyrrho Scepticus, Theo- 
dorus Cyrenaicus, Carneades Academicus, Bryso Cynicus. Cadat igitur 


necesse est Nietzschei commentum (ibid. p. 219 sq.) “Aptormros pro Pi- 
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Aros requirentis. Sane Philippi nomen suspicionem movet, siquidem 
Philippus Opuntius in censum venit), quem multorum librorum serip- 
torem fuisse et summa gloria inter mathematieos, astronomos, meteoro: 
logos floruisse constat?) cf. Suidas s. v. 059996’ cuveypadato Trade" nep 

vis AXOGTAGEWE AOL va! EUS meot Oswy G, zept yoóvou Ev, Teol uddwy Ev, 
vhs a, Teol Ayranodocews a, spi XAowoGv twy "Oxouvtiwy 
EV 


op 
meol 155775 a, TEO! Epwrog Ev, meg! gu» zat oU lac a’, map! TOU Ypdssiv, Tepl TOU MAd- 


, 
(150$ 0EKÄYNS, TER ARE "o val oskhvng val vhs al, TEO! 


TAAVATOY, apıIpmtızd, rep! TOMVYÖYDY APIP, OTTIKOY B', EYSTTI- 
XGV 9, xuzktani, peobrnjrag val Dia. — Nec magis Philisci nomen, qui inter 
Stilponem et Menedemum, sì temporum ratio spectatur, suum locum tenet, 
in deliberationem cadere potest propter Suidae testimonium s. v. Pidlozoc' 
ëçpave Stahdyous, wy tom Köseoc cf. etiam Laertius VI 2, 80 (de Diogene 
Cynico) za te tpaywddpià ona è Zarupoę (fr. 17 vol. Ш p. 164 Mueller) 
Diktoxou eivat tod AtywńTov, vapip.ov tod Atoyévovz, cul Opinioni suffragatur 
Iulianus Or. VI p. 181 C et УП p. 210 С et 212 A, contradicit Favo- 
rinus (fr. 35 vol. Ш p. 583) apud Laertium VI 2, 73 让 和 ov & tw Qusorn 
MASI, el Y adrod at TOAJOSIAL xai pr DiAlozou Tod Atywńcoy êxeivou ул 
5 1201069105 tod Aovztavod ('Boereusö Wilamowitz, Antigonos von Karystos 
р. 142 n. 13%, Aovetdrov Roeper Philol. vol. Ш p. 62), dv oro: Paßwptvos 
EY mavrodand toropia pietà Thv Teheurhv adtod ovyyodbat. — Ex mea quidem 
sententia Menippi Cynici nomen delitescit, quiquidem a Laertio reete 


UOTOIKWY, TEO 


*) Cogitari non potest de Philippo Prusiensi Stoico, qui apud Plutarchvm col- 
loguii persona est Quaest. Conviv. VII 7 et 8; historicis adnumerandus est Philippus 
Megaricus, cuius sententiam de Stilpone Laertius П 11, 113 sg. ad verbum expressam 
laudat: maçã ptv yàp Ocowrdstov Mqzpódwpov rov Semontizoy кой Tysaydpav tov leAaGov ané- 
GRACE, као’ 'Aoigtotëxovç de Tov Kvonvatzou Këetrapyov zat Ziutav' amo OF TOY ÖIKÄEKTILÖV 
Ilatóvetoy per ar” 'Aotateidov, Alahov dë rov Booroptavov Edodvrov zat Möojinza tov "EZasvérou 
Rapayevopevons (DG EXEySOVTAÇ ALL: Enkwràs a ywpìs Tolvuv TOUTWI Ppagionjov py 
TOY REP:TATNTIROV ZAL VUGIZGV Éuxetoov OYTA moosnydyero ZAŁ Tov bntopızov "Azov, ARAYTWY 
rowredovra Tv Sy tH KAkdë: Gytdowy, Koatnta te zal AANovs mÄELOTOUE 09006 eSpace za! Be 
zat Liywva tov Poza petà rodrwy avelleto. Quo loco perverse $ 14 inde a ywpis lam 
Laertii verba significari putant editores. 

**) Cf. A. Boeckh, Über die vierjàhrigen Sonnenkreise der Alten (1863) p. 
34 sqq. 

"**) Cf. Laertius Ш 37 ëvoi ti oacw, ott Pirros 6 "Oroúvtios tous vokouç AUTO) 
(scil. rod IIAdtovoz) uereypadev dytas Ev 4700" toutou BE zal thy "Emwopióa. prol eva, Suidas 
S. V. çikogosos' Oc Tobę IMarwvos Nópous OutÀev els BiBhia 18" To yàp ty’ autos moogSetvar 
Aéyerav, Recte inter Platonis discipulos recensetur apud Laertium Ш 46; eundem etiam 
Socratis fuisse auditorem falso adserit Suidas s. v. ¿óuopos cf. Praetorius, de legibus 
Platonicis a Philippo Opuntio retractatis (1881) p. 5, ubi coniectura 'lyexoatns com- 
mendatur. 
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ante Menedemum (VI 8) ponatur cf. Nietzsche Mus. Rhen. vol. XXIV 
(1869) p. 193 et Beiträge zur Quellenkunde des Diogenes Laertius (1870) 
p. 32. Sane Laerlius VI 8, 101 tredecim opuscula ad eundem auctorem 
refert, attamen ibidem $ 100 habes: &v:o: dì ta (BA? aurod cda eivä, anna 
(Tipwvos za! non recte Fritzsche Proleg. in Lucian. vol. II 2 p. XL inserit) 
Arovugicu zat Zwrbgou tod Kohogwytou, of tod aller утих suyypapovtes 2990 
aùrw OS ed Suvap.ivo CradécSx, Quae memoria ad Hermippum videtur 
redire cf. fr. 39 (vol. Ш p. 45 Mueller) apud Laertium VI 8, 99 quot 
3’ “Eppartos Apepodaverorhv AUTO) Yeyovévat vat ог zat (Xp VAUTIKI) TËR 
ÖAVELLELY na! ESeveyupidlew, Oste mdpcAewta yohvara c 3pol et. 


Minus reete apud Plutarchum de liber. educ. 8 p. 5 Е ëye pinv zó- 
Aspog JEWLÄPDSU BO» TANTA OUSWY KAL RAITA nzpagścwy ром cu SOYATAL Tat- 
delay mupenécIa Duebner gipuv pro rapagsewv edidit cf. de audiendo 7 p. 
4l LC TÀ TOf xta TOY TAOSVTWY OLIEATNÄTTEI TOY ÄKEPOY AXPOATHY ma! VËSV ÖSTEP 
no bebparos napamepöp.evov, de defectu orae. 39 p. 432 A tod ypëvov 

aSúnep bebpatog Enaata napazepovros, Vit. Timol. 28, 8 p. 250 B ro 和 ous 
' 5 TOTAUDE toig Śr. TECALCUÉVOIS cuurintovtas evBsrhhwy zat Tæp ag Ép WY 
arv: ell. Diodoro Siculo XIV 115, 1, XVII 55, 4, XVIII 35, 1 (et 6), 
Luciano Hermot. 86 et Timon. 44, Appiano Bell. Hannibal. 7, Marco 
Antonino XII 4, Herodiano VIII 4, 7. Imo cógov in rapassewy mutaverim 
Diodorum Siculum secutus XVII 55, 4 1 dì tod Zebpareg CEG ToAhoug 
TOY ÖLAPALÖYTWY Taoégupe nat vr» Bo Tov ae napnpelto, TË TE Delja toig 


(ez 


IR. 


Onhotę EURIRTOY TOAAOUS t€ TAPEDEDE Hal TOG eEsydtorg vivdvvorg TEPIERA))E 
simili ratione Anna Comnena Praef. p. 3 (Schopen) dixit ¿éwv 6 ypóvos 
UAKTENTA wal asi TË vivolpievos TAPAGÚPEL TÄYTÄ val xapxoépet TÁNTA TO 
èv yeviset cl. praeterea de verbi xaozcdpe usu et proprio et translato 
Fab. Aesop. 296 p. 145 (Halm) zapacupetg Uno tod peúparoç anenvtysto, 
Epictetus Diss. IV 9, 14 ós dro psópavog napecipqoxy, Cassius Dio 
LXXVII 25 6 Tide — elseBarev, bere vat avScwrovg nupacupźya:, Li- 
banius vol. I. p. 76 D (Morell) cuy ovtw yetpapbousg nupacdoct Thv Yewsyiay, 
Basilius Homil. ad Divit. 5 RA Gr. vol. XXXI p. 293 В) sree ci zo- 
TAMOL ...avuvrócrarov Aa[óvteg THY AUSNOLN tw Bialy THs 65596 TO Evordpevor па- 
pxcipova., Ioannes Chrysostomus Homil. 35 vol. II p. 596 E xaSárep 
Yao yarnadbous 0038205 ËnEN IV dravta mopacvpzt zat andddvat, — Aristo- 
phanes Equ. 526 sqq. eita Koativeu psuvqysvoc, $2 wolk Dsboas пот’ толь | 
0:4 tQ» apshóv nediov Erber val the otdsews napacdpwy | egdoet tag pdc za 
TÄS TAXoTXyouc zal TOUS ¿y Ipobg mpod=ndpvove, Lucianus Nigr. 16 (de volup- 
tate) UY he Sh Seobonsg dsvdw TE zal Johegw papai mÄzat pi» AVEUPUVOYTA! 


hot — napacdpera! de the duyñs onoxAulogévme плода alls vai Apern 
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zat 174155077, Longinus rep! boys 32, 4 (de metaphora) tw pad tis vapës 
TAUTI KEOILEN Gravta Tinha napacdpetv nai mpomdeiv (l. nawSsiv), Basil. 
Homil. in Arios 5 (Patr. Gr. vol. XXXI p. 453 C) rapacupöpevon» të 


q q 4 и’ m * , a ) 
det wal varankvbousvov TĄ Astala Tod clvoy. 


Apud Plutarchum Coniug. Praec. 10 p. 139 C cix 89565 Tlpódoros eize», 
Ott fj ovt бла TO yıravı zdra vai thy atd citra necessitatem Bernar- 
dakis oyverdberar aut ënduonivo ouverddstz: pro Exdderzı reposcit. Herodoti 
quidem locus I 8 &ux de wJów ër do iv auvanddstaı Hal Thy u:86 Yu al- 
teram lectionem videtur confirmare, sed Plutarchus sententiam respiciens 
verbis quae scripta sunt ipsis non semper uti solet, id quod alia eiusdem 
dicti mentio optime confirmat: de audiendo 1 p. 37 D zaSanes ‘2035155 
vna dut TW yzÓw. covsx3):020. Thy 0130 chę Yovxizas. Nec tamen verba 
modo laudata scripturae o»»:735::a testimonium adferunt, siquidem ad 
sententiam, non ad verbum auctorem commemorans post a,x in simplict 
exsueta. bene adquiescere poterat. Certe adquiescunt auctores, qui ge- 
mellum apophthegma ad Theano, Pythagorae filiam, referunt, scilicet 
Laertius Diogenes VIII 43 17 moos tov i910» div3pa pzkkolon xocs0eo 20s KAPTE 
AS A ha VUN dë OT EOD Ot ORA ORE IV TE kn wo 
azotar» avahappavsiv et Gnom. Vindob.*) 175 Ozavw rapazsksdozco**) avo 
rotę ipaicetg zal Thy aleyüvm» droti Seg Sat thy mode Tov dydox Bxdtloucay, 
TEO PAN opivny dì make nop.itesSa: cf. etiam Clemens Alexandrinus Paedag. 
III 5 p. 273 Pott. ai îì droduodpevar pa TO zuów xai thy ad ozi- 
veaga. piv Bovxovtar nadal. 


Interpretis munere funsens aenigma proponit Apostolius XIV 42 
(Paroemiogr. Gr. vol. II ed. Leutsch) xovAóxoSog negam iv pv zazdy, € 
de val ESTAS ÖLÖTI EIT! piv AUTO ESWSYLIS h «eoa, Eon D? AUTU zal Ó TOWXTOC, 
cum perspicue falsa sit sententia: or © abro za! 5 пошулос. Ex quo effici 
cogique potest paroemiographum e fonte non puro hausisse scripturaeque 
vitium Apostolio, cum aliorum sapientiam compilaret, fucum fecisse. In 
reetam viam codicum BV memoria (cf. adnotatio critica ad Diogenian. 
VII 76 p. 299 vol Il) xapëgov tor! pi» abrod fh uspzky £203.26, Eveoti dê 
adr ma! 6 rewzros inducit, archetypum vero, a quo omnia apographa 
deciderunt, lectio Śtórt govt per adtod 330306 y изо, Evert D aut 
xai Oomph ¿putos exprimere videtur. De polypo Veneris stimulo testis 
est Athenaeus VII p. 316 C (unde sua sumpsit Eustathius Thessaloni- 


*) Die Wiener Apophthegmen Sammlung herausgegeben und besprochen von 
Curt Wachsmuth (1882). 
**) Hane lectionem in codice repperi, non rexedenoaro. 
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censis ad Homeri Od. 5, 432 p. 1541, 31) AtoxMis & èv al Vytewóy “tà de 
pondo onot ‘noos down» val mote tà appodista pohota dë ol mouhumodes' 
et VIII p. 356 E 6 Sì róhuw ovvepyel piv depodioloiç — époaviler de nai 
'Ahegte èv Ilapęthy tod mohómodos To yorowov Aé(ov Wie (fr. 170 vol. H 


p. 360 Kock) 


5 = Ц , , ~ E, 
codytt dé, Krńowy, ti päikov ovppepel, 


m 
€ 


WY YOY PÉPWV TAPELUL; ANQULAG, ATÉVOC, 


BoxBodc, péyav te поз A 0x ouv 11906 I Adoobe, — 


adde etiam Xenarchum fr. 1, 7 sgg. (vol. II p. 467 K.) 


, M [4 , \ 
LATAY de wóvrou wvavearg Siva; TOapelg 
pieds Tporwrnp moAbroug, dhous Ppóywy 
mhextdig AVÄNKALS, TAG Tpoynharov Hóons 
TITANS ACTADOG OTEDÖOOWPLATOV AUTOS 


cum lacobsii nota ad App. Plan. XVI 261, 4 vol. VII p. 86. — De lo- 
cutione Sep) Zpwres cf. Aristoteles H. A. VI 29, 4 p. 578P 33 8% thy 
bop hv Thy twv opodal, — Empedocles 261 (Mullach) ńrtópowy oihórnog 
apenotos dufsotos борт, Incertus A. P. IX 362, 16 sbvatov Заршу Befinu.ëvos 
6op7, cl Musaeo 91 xa! храм rdekalev dwwü:os mupos 007. — Ceterum 
ipsius proverbii aliam interpretationem adiungit Apostolius: ot 0: oact 
Thy rapowiav Néyecdar ¿mt TOY ÖITWY OVUMIKTIY wat peteyoviuy LALÓTITOS JAL 
dyasórntog: TOU yap nohbrodos fj regar Cosa pav dus TOUS TPOGLOYTAG, Tavoloa 
0: €orw dws, quam quidem Diogenianus VII 76 adgnoscit; aliter 
Plutarchus “de audiendis poetis’ 1 p. 15 BC mouhürodog spalti Evt piv 
XXX», EY SË Kat EcJhóv, бт. BpwInvar pév Eorw Krotog, Sugovetoov È Urvoy 
motel oavtuclag Taoaywderg val a&Aoxdtoug Seydpevov, wę Aeyovar et Quaest. 
Conviv. VIII n. 10, 1 p. 734 Е ën 8 &cx «àv Bowparwy Eva Öugóveroa xal 
Tapartizà TOY xa Urvov OWewy paptuolotg Eypóvro tolg TE wudpotg*) xal TĄ 
HEDAAT TOU mokúrodos, OY irisecdar Ashebcuat Toug Seoueroug Tác Sta TWV Ovel- 
pov pavtralie. 


D. Cracoviae. Leo Sternbach. 


*) Hinc Pythagoricis interdictum fuisse, ne faba vescerentur, docent Apollonius 
Hist. Mirab. 46 (Paradoxogr. p. 114 Westerm.), Cicero de divin. I 29, 62 (quem laudat 
Gellius N. A. IV 11), Plinius H. N. XVIII 118, Tertullianus de anima 48. Quam sen- 
tentiam impugnat Clemens Alexandrinus Strom. Ш 4, 24 p. 521 Pott; alias causas 
ipse Plutarchus adponit de educ. puer. 17 p. 12 E, Quaest. Rom. 95 p. 286 DE, 
Quaest. Conviv. П 3, 1 p. 685 Е, VIII 8, 2 p. 729 A. 
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